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A liberális Baszagö
Van-e olyan, hogy nem magyar?

A Népszava 1999. január 4-i számában Petri Lukács Ádám (a mottóban 
idézett költő újságírásba szorult fia) egy sajátos honi műfajban, az „előre- 
bírálatban” írja, Aranyfüstös egységben címmel: „...a vasárnapi újságban 
az Aranyfüst egyik alkotója, miután elmondja, hogy érzelmes és konzerva­
tív műsort szeretne, közli, hogy a »Mit üzen a múlt a jövőnek« gondolat je­
gyében fognak dolgozni. Nos, a kedves Múlt bácsi azt üzeni a jövőkének, 
hogy ő maga sem hitte volna még tavaly májusban, hogy visszaszivároghat 
mindenhova. De ha már itt van, akkor biztosítja a közeljövő számára a tel­
jes elbutulást, az etatizmust, a nemzetieskedő frazeológiát érvek helyett, na 
és a kormánytévét.” Az elfogulatlan, a gyűlöletmentes, az okos, a nem her- 
cigeskedő újságírás hangja. Az SZDSZ-es tiszta hangé. Tiszta, mint a lap 
legéppisztolyozott volt tulajdonosának egykori irányvonala.
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LOVAS ISTVÁN

N a g y a p á m n a k  m i n d i g  k é t h e t i  
r e s t a n c i á j a  v o l t  a z  ú j s á g o k k a l .  

A m i t  e l o l v a s o t t ,  a z t  a  k e n y é r v á g ó  
k é s s e l  f e l s z e l e t e l t e  v é c é p a p í m a k .

í g y  m i n d i g  k é t h e t e s  
N é p s z a v á k a t  h a s z n á l t u n k  a  k l o z e t r a .

( P e t r i  G y ö r g y :  N a g y a p á m n a k  m i n d i g )

A  jan u ár 9-én indult televíziós m űsor -  

m int ezt a  M agyar H írlap előzetes m űsor- 

ism ertetéséből is m egtudhattuk, m ely ter­

m észetesen „véletlenül” kapta A z A rany­

füst első karikái lesajnáló cím et -  néhány 
tém ája: kitelepített ném etek és elűzött drá- 

vaszögi m agyarok kálváriája; m ilyen tár­

gyalási taktikát követ az új m inisztérium  a 

Szovjetunióba hurcolt m agyar m űkincsek 

visszaszerzése érdekében; a  legnagyobb 

m agyar vár B urgenlandban. A  habzó gyű­

lölet teljesen érthető. D rávaszögi m agya­

rok, m agyar m űkincsek, m agyar vár. C su­

pa m agyar téma.

M agyarügyben T í m á r  G y ö r g y  -  ak inek 

szintén m indenről ugyanaz ju t  az  e széb e ,, 

ha a szót hallja -  a  M agyar H írlap jan u ár 

8-i szám ában G y u r k o v i c s  T i b o r t  tám adja 

egy szándékosan félreértett kérdése ü rü­
gyén, és felteszi a  p rovokatívnak szánt 

kérdést (talán hetvenezredszer), k i a  nem  

m agyar? É s m iután  a  kérdésre a  válasz 

m ár évek óta késik, noha azt m indenki 

tudja, bárhol álljon is a táborok világában, 

teg y ü n k  egy  k ísérle te t a  defin iá lásra . 

M essze nem  tudom ányos, inkább kön­

nyed, em pirikus alapon. K iindulásként: 

„tisztázási igénye” (hogy ki a  m agyar és 

„van-e olyan, hogy nem  »m agyar«” ?) ki­

zárólag és folyam atosan azoknak van és

lesz, ak ik  saját m agukról tökéletesen tud­

ják , hogy kik, és akik  nem  ahhoz az  o ldal­

hoz tartozónak  tekintik  m agukat, m int 

am ely oldalra e  hetilap o lvasóinak többsé­
ge és G yurkovics T ibor feltételezhetően 

sorolja m agát. A  „tisztázást” követelők 

egyébként ránézésre, értsd, v iselkedési je ­

gyek alapján is könnyen felism erhetők. A 

H im nusz felhangzása például lelki kíno­

kat vagy puszta unalm at, nyűgöt okoz ne­

kik. H a a  H im nuszt hallgató-éneklő  tö ­

m egben a  „tisztázni akarók” többen van­

nak, kis csoportokba verődve beszélget­

nek egym ással. Persze többnyire d iszkré­
ten. O lykor felfedeznek egy-egy ism erőst, 

és odaintenek neki. A z u tolsó taktusoknál 
m ár láthatóan m egkönnyebbülnek.

Ő k azok is, akik azt a  szót, hogy „m a­

gyar” , saját m agukra nem  alkalm azzák. A  

, jta za”  szót sem  kedvelik. A  kettőt együtt 

m ég kevésbé. H a párttá alakulnak, pártként 

ragaszkodnak m agánszabályukhoz. Privát 

életükben vagy újságíróként a  „nem zeti” 

szót -  m int a  „m agyar” és a  , jta za” szót -  

főként pejoratív értelem ben használják. A  

„pejorativitáshoz” érzelem ből ragaszkod­

nak. A z „am erikai” , „cseh” , a  „francia” 

vagy a „rom án” szó nem  pejoratív nekik. 

C sak a  „m agyar” . A  nem zeti je lképeket -  a  

trikolórtól Ó pusztaszerig -  élből utálják.

H a a hazafiságról (patriotizm usról) vagy 

j nem zeti ragaszkodásról van szó, eloldalog- 

nak. H a színvallásra kényszerítik őket, el- 

j mondják, a  hazaszeretet „m élyen fekszik” 

az em berekben és olyan „term észetes” ér- 

[ zés, am it nem  .Jcülsőségekkel” kell kife­

jezni. A  világ népzenekincséből kifejezet- 

| ten a  m agyar irritálja őket. A  Don-ka- 

nyarban m eghaltaktól, m ég em léküktől is 

irtóznak, de legjobban Trianon követ- O
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O  kezm ényeinek felvetése vált ki belőlük 

kontrollálhatatlan dühöt, valódi vagy álfé­

lelmet, illetve ellenérzést.

H a bántalom  (vélt vagy valós) éri őket, 

azonnal bírósághoz fordulnak, kártérítést 

követelnek, am ely vélt vagy valós káruk 

többszöröse. H a ők bántanak m ásokat, azt a 

dolgok term észetes rendjének tekintik. H a 

őket ítélik el, energiát, pénzt, időt nem  kí­

mélve, fülsiketítőén hangos kam pányt indí­

tanak az elítélő ellen, azt bűnösnek állítják 

be. Saját m agukat törvények felettinek te­

kintik. A  kettős m ércét m indenütt m akacs 
és agresszív következetességgel használ­

ják. V ilágnézetük a liberalizmus. Főkéqt a 

televízióban, rádiókban és az újságokban 

tenyésznek. A  politikában is, de kapcsola­

tukat a  m édiával akkor sem  veszítik el.

N éhány friss példa.

„A balliberális B aszagö ott ült a képer­

nyőn. O rra m ind hosszabbra nyúlt, m íg 

egyszerre csak, súlyánál fogva, leszakadt, 

és beleesett a  szájába.” U ndort keltő, hu- 

m ortalan m ondat. Ugyanis testi tulajdonsá­

got gúnyol, és név helyett m ozaikszót 
használ. D e eredetijét nem  m i írtuk, hanem  
a m ásik oldal. így, érthetően, egy csapásra 
zsurnalisztikái zsenialitással van dolgunk. 
K o v á c s  Z o l t á n  főszerkesztő, a Soros-tám o­

gatással m egjelenő E let és Irodalom  1999. 

január 8-i szám ában, cím oldalas vezető 

esszéjében az SZD SZ-es K ó r ó d i  M á r i a  és 

a fideszes R é p á s s y  R ó b e r t  televíziós vitáját 

vesézte ki. (H ogy az írásban ki a  pozitív 

hős, talán m ár ki is találták.) K óródi hig­
gadtan érvel. „Ezek hallatán Répássy Ró­

bert fejét enyhén oldalra fordítja, állát fö l­

veti, pupillái kitágulnak, füleinek fesztá- 

volsága m egnő.” Taps a B ródy Sándor ut­

cában. A  T olerancia-d íj és a  m agyar 

Pulitzer-díj testközelbe került.

M ost a  B aszagö. E ö r s i  I s t v á n  -  
eszdéeszes funkcionárius -  m integy nyolc- 

vanadszor sulykolta az őt közlő lapok olva­

sóiba a vezérszót: Simpeiger. Legutóbb 

példáu l az  É s em líte tt szám ában, a 

j Sim perger és Kollár cím et kapott írásában.

! m elyben a  Sim perger csupa nagy betűvel 

szerepel. H ogy  ki S im perger? Igazi 

eszdéeszes trouvaille: S i m i c s k a  és

G a n s p e r g e r  nevének összevonása. Játék a 

nevekkel. C s ú c s é v a l ,  P o k o l é v a l ,  
Sim icskáéval, Ganspergerével. Ism ét libe­
rális oldali já ték  olyanokkal, m int a testi je l­
lem vonások. A zzal, am it kapunk, am it 

öröklünk, amiről nem tehetünk. Hogy ez li­

berálisék m intaországában és m ás civilizált 

tájakon is elképzelhetetlen? H ogy a  N ew  

York T im es szerkesztője m ondjuk egy 

Clitorric-ra ( C l i n t o n  és a  D em okrata párti 

Torricelli szenátor nevének játékos össze­

vonása) az önjelölt szerző kéziratát csi-

Mészáros Tamás: tételezzük fel, hogy az olvasók többsége egyik vagy másik orgánu­
mot a kormány számára ésszerűnek véltnél nagyobb érdeklődéssel tüntet ki. Ezt a spon­
tán alakuló viszonyt pedig -  tapasztalataink és reményeink szerint -  egyedül a minőség 
képes hatékonyan befolyásolni. A gondolatok igazsága és a mondatok világossága.

pesszel fogva vinné ki a  folyosó végi csem- 
pézett helyiségbe? Sebaj. M int ahogyan az 
orranőtt B aszagőt is — B a u e r ,  S z a b ó  és 
G ö n c z  összevont neve -  le kell húzni, a  be­
mutatás után. Eörsi írja a  N épszabadságban 

Bayer Zsoltnak a  N épszabadság egy koráb­

bi szám ában m egjelent cikkével vitatkoz­

va: ,A z t állítottam, hogy ilyen első oldalas 

cím  és képaláírás a Lajtától nyugatra pusz­

tán szakm ai okokból is elképzelhetetlen” . 
A N a h l i k - t é v é  „őspatkány-bűzt lehel a szo­
bákba” , írta a  Lajtán túli tájakra hivatkozó 

Eörsi annak idején a Népszabadságban. 

Persze, hogy m ost a T V 2 H íradója m it le­

hel m a a lakásokba, jó  kérdés.

M onopólium uk nem csak a  testi és egyéb 

adottságok szabad gúnyolására teljed ki, 

hanem  a hírekre is. K ét példa. A M aN cs ja­

nuár 7-i szám ában olvasható a közm édia 
Változásáról rajzolt képben: „M űsorának a 

szellem es C hrudinák cím et választotta a 

veterán kolléga.” Édes m indegy, hogy 

C h r u d i n á k  több helyen nyilatkozott, mint 

to jíé ldáu l a  M ai N ap 98. decem ber 15-i szá­

mában is: az induló m űsorának cím e nem  

az ő  ötlete („én ennél szerényebb vagyok” 

tette hozzá Chrudinák), de m ásoknak jo b ­

ban tetszett ez  a  cím . Lényegtelen. A  liberá­

lis sajtó úgy döntött, a cím et Chrudinák ad­

ta. És m it gondolnak, ha ism ét m egjelenik 
egy cikk a Chrudinák cím et kapott m űsor­

ról, mit írnak, ki adta a  cím et? M elyik for­

rásból idéznek? A z autentikusból vagy a 

szándékosan hazugból? Eltalálták. A hazug 

forrásból, am elyben -  tegyük hozzá -  m ég 

nem  olvastuk  F r i d e r i k u s z r ó l  azt, hogy 

„M űsorának a  szellem es Friderikusz cím et 

választotta a  veterán kolléga” .

U gyanabban a cikkben egy-két sorral 
lejjebb a m ásik példa: .Tárainak m ár az új 
A  H étben sikerült egy em lékezeteset a lakí­
tania; a  Pinochet-ügy kapcsán azt találta 
m ondani, hogy az egykori chilei elnök, 

A llende öngyilkosságot követett el.” H ogy 

m ennyire em lékezetes J á r a i n a k  ez  az ala­

kítása, lásd a 2 8 -2 9 . oldalt, am elyet egy kis 

tényfeltárásra fordítottunk. És arra, hogy 

kim utassuk a M aN cs igazi, mély, m arxista 
gyökereit, m ely reflexeiben érhető tetten 
igazán. E zek a  m ély gyökerek az „alépít­

m ény szintjén” a  lopásba is behatolnak. A z 

SZ D SZ  ifjúsági hetilapja, m ely a  Posta­

bankon keresztül a zsebünkből finanszí­

rozta veszteségét, m ost ism ét m egtalálta a 

m ódját, hogy pénztárcánkban kotorásszon. 

K á l l a i  É v a ,  a M ag y ar P osta  H írlap ­
előfizetési és E lektronikus Posta Igazgató­

ságának igazgatója decem ber 18-i kelte­

zéssel tudatta az előfizetőkkel, hogy a 
m egszűnt M ag y ar N arancs k iadójának 

vissza kellett volna térítenie az előfizetési 

díjat. D e nem  tette. „Ennek ellenére a  Pos­

ta a körülm ények m érlegelése és az előfi­

zetők jogos igénye alapján úgy döntött, 

hogy a befizetett összegekért teljes m érték­

ben helytáll, és rendezi azt Ö nök  felé” . A 

Posta, am elyet m i, adófizetők tartunk el. 
É s nem  az utódlap utódkiadója.

Eltartjuk, m int a M agyar R ádiót is. 

am elyben az adófizetőket a  dom inancia­

kor ismert tagjai tájékoztatják úgy, ahogyan 

azt a  K om intem -ihletésű kézikönyvekből 

tanulták. A z egy évtizede m ég kék vattás 

kabátban, puskával a m agyar nép ellen lő­

hetett), aki H a j d ú  I s t v á n  áldásával és J u -
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h ú s z  J u d i t  intenzív hallgatása m ellett izga­

tottan készül berlini posztjára, lenyúlta a  
B udakeszire látogató J o s c h k a  F i s c h e r  n tP  

m et külügym inisztert. B edő -  aki a  berlini 

fal leom lását a helyszínen aludta át -  de­

cem ber 7-én az Esti K rónikában azt m ond­

ta, Fischer a  ném et külpolitika folytonossá­

gát képviseli. Nos, ha Fischer valam it kép­
visel -  m int azt hetilapunk m űit heti szám á­
ban jelezte - ,  az a stafétabotot átnyújtó kol­

légája politikájától való elszakadást, m ég­

pedig a  NATO sarkkövének szám ító első 

nukleáris csapás doktrínájának ügyében. És 

hogy ebből mi lesz B onn-B erlin  és Wa­

shington között, arról m ég sokat fog tudósí­

tani a  M agyar R ádió berlini és N ew  York-i 
tudósítója, bárki is képviselje az intézm ényt 
a  korm ány által bejelentett kiegyensúlyo­
zott m édium ok érájában.

Kétséges persze, hogy az olvasók egyál­

talában tisztában vannak-e az itt leírtak m i­

nőségével. Ugyanis egy biztos m inőségm é­

rőt juttatott birtokunkba M é s z á r o s  T a m á s  (a 

M agyar H írlap egyik SZDSZ-felelőse), aki 

lapja január 4-i szám ában Valamit a m inő­

ségről cím en véletlenül ism ét a  liberális (a 

saját oldalát) dicséri. Eszm efuttatása végén 

így következtet: „Tételezzük fel, hogy az 

olvasók többsége egyik vagy m ásik orgá­

num ot a korm ány szám ára ésszerűnek vélt- 

nél nagyobb érdeklődéssel tüntet ki. Ezt a 

spontán alakuló viszonyt pedig -  tapaszta­

lataink és rem ényeink szerint -  egyedül a 

m inőség képes hatékonyan befolyásolni. A 

gondolatok igazsága és a m ondatok vilá­

gossága.” A lkalm azzuk ezt M észároséba. 

M észáros és társai gondolatainak és m on­

datainak igazsága, a M észáros-form ula sze­

rint, hatszor gyengébbek a Népszabadság­

ban kifejezetteknél -  ennyi ugyanis a két 

lap példány szám a közötti arány. A  B eszélő­

ben  k ife jezett gondo latok  m integy 

százezredrészt olyan világosak, igazak és 
m inőségiek, m int a  K iskegyedben olvasha­
tó gondolatok. A Fürge U jjak kenterbe veri 

az E let és Irodalm at, a  B likk a  M aNcsot, 

L a g z i  L a j c s i  zenéje P e n d e r e c z k i é t .  D e for­

dítsuk meg: a  Vasárnapi újság gondolatai 

kétszer olyan m agvasak, m int a  16 Óráé. 
M észárosnak azért nem  kell elkeserednie: 
ha a M agyar H írlap a Readers Digesthez 

hasonlóan a  könyvkiadásra is koncentrálna, 

m agvassága a konzervatív amerikai havilap 

három százezres előfizető  táborát ellátó  

gondolatok szintjére is felkúszhat. M ert a 

példányszám ot „egyedül a  m inőség képes 
hatékonyan befolyásolni” . És akkor a rek­
lámról m ég nem  is beszéltünk. A m i a M a­

gyar H írlapba alacsony példányszám a elle­

nére is áram lik. Hogy az áram oltatok mi­

ként viselkednek a him nusz éneklése alatt, 

arra csak tippelni tudunk. ■
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